E-mail from F. Meot on Monday 28, November 2005
…
Quoiqu'il en soit, j'ai discuté avec Horst - principalement - des conditions éventuelles d'utilisation d'un FFAG entre Linac2 et PSB à 160MeV, et il en ressort que la technique n'est pas forcément adaptée (cela m'a rappelé une remarque de Ph. Meads / Weirren Chou conernant l'option FFAG pour le pDriver 8GeV à Fermi :  "difficulté d'insérer un FFAG dans une installation existante [Wrkshp FFAG03, KEK]"). 

Je te livre mes impressions actuelles, en substance : 
- il est impossible de transférer par FFAG le long pulse du Linac2 vers le PSB en vue d'injection multitour à plus haute énergie dans le PSB
- l'injection bunch-to-bucket à 160MeV par FFAG nécessite un cyclage le plus rapide possible du FFAG pour minimiser la durée totale de l'injection dans les 4 anneaux du PSB et donc l'allongement de l'impulsion du Linac2 à l'injection dans le FFAG.  A l'heure actuelle un taux de répétition de l'ordre du kHz (qui demanderait un pulse de l'ordre de 10ms comme Horst l'a montré le 21) n'est encore pas démontré. En outre cela nécessiterait beaucoup de RF : des dizaines de kV sur le tour pour un cyclage (qui reste long au vu de la longueur du pulse Linac2) de l'ordre de la ms.

- l'injection en H- par stripping dans le FFAG apporterait peut-être qqchose du point de vue de la charge d'espace (par ex. en accélérant en 2 cycles pour chaque anneau du PSB sur h=2), mais on retrouve le problème précédent,
- concernant le transport de H- par FFAG jusqu'à 160MeV. On peut imaginer une extraction multi-tour (p.ex., comme dans le booster de KURRI (2.5MeV)), mais le rendement d'extraction n'est pas très élevé, le procédé nécessite beaucoup de RF, de nouveau, et d'autre part cela nécessite un transport à bas champ (pour éviter le Lorentz stripping, qui est en 3*p*B - cf. TRIUMF). Donc machine plus grande que celle de KEK (30m de circonférence pour 150MeV). 

Il y a certainement d'autres aspects à creuser, je vais continuer d'y réfléchir. 

…
